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1. 9AYf SAildzy3

bS6SYy RSY 9NGURADREYZ IGAVESYa %dzA G yRaa Ay RSy yI 4N
derEUMitgliedsstaaterist es ein weiteres wesentliches Ziel @rropaischen Wasserrahmenrichtlinie
(BJ-WRRL), auch in kiinstlichen und erheblich veréanderten Gewassern (AWB = Artificial Waterbody

und HMWB = Heavily ddiified Waterbody) die Bedingungen fiir die Entwicklung naturraumtypischer,
vielféltiger und funktionsfalgier aquatischer Lebensgemeinschaften zu férdern. Analyy za D dzii Sy

Ol 2t 2 A & OK Sef natibrticker IGeasser gilt es hier, daGute O] 2f 23Aa0KS t 23Sy
erreichen. Dieses ist, ausgehend vom ReferenzzudatiithstesO] 2 t 2 IA A OK §&r die2 G Sy 1T A
betreffenden Gewasser unter Berlcksichtigung bestehenaechhaltiger Nutzungen und unter
Anerkennung der von diesen Nutzungen ausgeten, mittelfristig unabanderlichen Auswirkungen

auf die Flora und Fauna zu definieren.

Die bisherige Bestandsaufnahme hat ergeben, dass die Bundeswasserstraf3en aufgrund des Einflusses
von Stauhaltungen, der Schifffahrt (insbesondere Wellenschlag) unphmlogischer Veréanderungen

in weiten Abschnitten als erheblich verandert und die Kandle als kiinstliche Wasserkorper einzustufen
sind. Hier ist gemaR Artikel 4 der WRRLalde Okologische Potenziablas eigentliche Umweltziel.

Um eine fristgemale Edaeitung eines Bewertungsverfahrens unter Berlicksichtigung @een
Okologischen  Potenzials zu unterstiitzen, veranlassten das Land Berlin und die
Flussgebietsgemeinschaft der Elbe spezielle 6kologische Untersuchungen in Schifffahrtskanalen und in
schiffbarausgebauten Abschnitten grof3er sandgepragter Flisse des Tieflands im Elbeeinzugsgebiet.
aAldl RSN {(dzRAS oaa2NLIK2f23IA&a0KS dzyR o06A21 1 y2iGAaOK
9f 0S3ISo0ASE 6t 921 04 6dZNRSY FNNJ RSy Grondlagensiip dasI N2 G 6
Gute Okologische Potenzial fir die als Bundesd Landeswasserstraen genutzten Gewasser im
Untersuchungsraum beschriebévgl. POTTGIERER al. 2008)

Die vorliegende Untersuchung hat das Ziel adiielleLebensgemeinschaft des Makrozoobenthos an
ausgewahlten Probestellen in Berfinittels verschiedener Methodernu dokumentieren.

Zum Makrozoobenthos gehodren die ohne optische Hilfsmittel sichtbaremgemiebenden,
aquatischen Wirbellosen, dies sind im Wesentlichen die Larven der Trichoptera (Kdcherfliegen),
Ephemeroptera (Eintagsfliegen), Plecoptera (Steinfliegen), Megaloptera (Schlammfliegen),
Neuroptera (Echte Netzfligler), Odonata (Libellen) undedép(Zweifligler = Miicken und Fliegen),
Larven und Imagines der Coleoptera (Kafer) und Heteroptera (Wanzen) sowie Vertreter der Mollusca
(Weichtiere = Schnecken und Muscheln), Crustacea (Krebstiere), Turbellaria (Strudelwirmer),
Hirudinea (Egel), Wenigksier (Oligochaeta), Fadenwirmer (Nematoda) und sessile (festsitzende)
Gruppen wie z. B. digpongillidagSchwamme) und Bryozoa (Moostierchen
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2.1 Probenahme

DieProbenahmeerfolgteim Zeitraum voni5.05.-31.10.2019n 37 Standorte. In Tabell€.1 und im

Textteil sind die Probestellen bei FlieBgewassern entsprechend der FlieRrichtung der Gewasser (vom
Ober zum Unterlauf) angeordnetin den Abbildunger2.1-2.8 ist die Lage der 2019 untersuchten
Probestellen dargestelliDie Jahre 2018 und 2019 waren durch langere Hitzeperioden und geringe
Niederschlage gekennzeichnet. Dadurch kam es in den groR3en Berliner Gewassern zu einem deutlich
verringerten Durchfluss.

Bei de Probennahme wurden verschiedene Methoden angewandt.2&8iProbestellen (in Tabel21

grin hinterlegt) wurde das MultdabitatSampling(MHS)mit Lebendsortierung angewendd€sog.

PerlodesVerfahren) Diese Methode n@here Beschreibungrgl. unten) kam risbesondere an
Naturufern (meist Sandufern) zum Einsatz. Die Probeflache betragtehig®5 nf.

An den ubrigen Probestellen wurden die Proben von einem Schiff des Wasdeschifffahrtsamtes
aus mit einem Zweischalengreifer genommeuar(Methodik vd. unten, in Tabelle2.1 blau hinterleg).
Die Probeflache betragt hiera.1 n?. An den meisten Probestellen wurden jeweils zWeilgroben
entnommen, einaifernahe Pobe mit einer Flache von c8,9m? (wenn verfligbaSteinschittungder
anderes Hartsubstratsonst Sediment) und eine Mittenprobenit einer Flache von 0,m? (meist
Sediment).
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Takelle 2.1: Probanliste (blau hinterlegt = Greiferproberaus dem Litoraund Profundaj griin hinterlegt =
MHSProbenaus den Litoral w= Pfahlkratzerprobe Spundwand

]
= Solaal_ @
N B —
2 SE|l5 E| Sy
o 52|52
. = ]
Ei © Koordinaten p S| 5 ; = S £
= . ). o <
8 Probestelle Es’ (GauRKriger) % £|8 6|8 E 2
© = < | & Slaw @]
<] Q™ [ B 9O
@ SL|gelx®
2 PO 5T|SQ
o o= k& g
E N
Muggelspree/Vorstadtspree
10 R:ﬁhnsdorf., Alte $pree, links 5413084/5810291 W 27.05.2019
Muiggelheimer Briicke
17 | Kopenick, oh. Erpemindung links 5405550/5813530 w 15.05.2019
Niederschdneweid o
1 | NiederschoneweideBrun i 5401622/5814376 w | 15.05.2019
Burgetweg
23 | Lichtenberg, Bullenbruch links 4601711/5817340 w 27.05.2019
Rummelsburger See
42 | Lichtenberg rechts 46009155818796 () w 31.10.2019
43 | Lichtenberg Mitte 4600198/5819393 () 31.10.2019
Stadtspree
41 | Mitte, uh Mihlendammbriicke links 4595572/5821166 w 31.10.2019
40 | Mitte, Kupfergraben links 4594713/5821859 w 31.10.2019
22 | Moabit, Wullenwebersteg rechts 4590510/5821299 ) 27.05.2019
g | Charlottenburg, Flachwasserzont o, o 4587212/5822654 ® | 04.06.2019
uh. Schleuse
Charlottenb Flrstenb
13 Weagro EnbUrg, FUrstenbrunner | s 4586168/5822522 ® | 04.06.2019
Spandau, Sophienwerder, :
9 Oberblicksmessstelle FGG links 4582687/5823245 w 04.06.2019
Dahme
Schmockwitz
6 | . ' recht: 5408364/5805239 15.05.2019
Uberblicksmessstelle FGG S @
7 | Kdpenick, Lange Briicke rechts 5403071/5813237 w 15.05.2019
Oberhavel
3 | Spandau, Spandauer Seebriicke| links 4583131/5825512 w 28.05.2019
15 | Spandau, Kdrnerstr. rechts 4582225/5824117 w 28.05.2019
Unterhavel
19 | Spandau, Pichelswerder links 4581765/5819517 ) 29.05.2019
o | #ehlendorf, Grolie Steinlanke, |, o 4580998/5813908 ® | 29.05.2019
ndrdlich DLRGteg
Zehlendorf, GroR&teinlanke, :
4 | ohiendor, BIoRSIEINAnKe, ks 4580566/5813524 ® | 29.05.2019
Segelklub
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E
Alter BerlinSpandauer Schifffahrtskanal
11 [ Spandau, Steg Reederei Riedel [links | 4583980/5824616 | w | 28.05.2019
Hohenzollernkanal
16 | Reinickendorf, Mackeritzbriicke | rechts 4586276/5824774 w 28.05.2019
20 | Reinickendorf, Bernauer Straf3e | rechts 4584888/5824986 w 28.05.2019
Innerstadtische Kanalexkl. Landwehrkanal
BerlinSpandauer
4591 237 1.10.201
38 Schifffahrtskanal, Mitte, Torfstr. B 591908/5823769 @ @ 81.10.2019
BerlinSpandauer
39 | Schifffahrtskanal, Mitte, links 4593301/5822580 () [ 31.10.2019
Invalidenstr.
36 | Charlottenburger Verbinder links 4589218/5822826 () () 31.10.2019
Neukoéliner Schifffahrtskanal
3o | CUKOUNEr Schitianriskanal, -\ ts | 4599090/5817155 ® ® 30.10.2019
Neukolin, Dieselstr.
Teltowkanal
45 | Neukdlin, Neue Spathstr. rechts 4599366/5814454 w w 31.10.2019
21 | Tempelhof, Colditzstr. links 4594948/5814578 () 04.06.2019
14 | Zehlendorf, Wismarer Str. links 4588729/5810350 w 03.06.2019
18 | Zehlendorf, Stichkanal Schénow| rechts 4587101/5809031 w 03.06.2019
Landwehrkanal
31 | Kreuzberg, Urbanhafen rechts 4595655/5819073 w w 30.10.2019
32 | Mitte, Potsdamer Platz rechts 4593348/5819885 w w 30.10.2019
33 | Mitte, Liegestelle Esplanade rechts 4592220/5820162 () () 30.10.2019
34 | Mitte, Corneliusstr. rechts 4591772/5820136 w w 30.10.2019
35 | Mitte, Englische Str. rechts 4590428/5820902 () () 30.10.2019
Panke
5 | Karow, Schénerlinder Weg 4599910/5833381 W 27.05.2019
F . BuchholXleingéarterStr.
12 5?”2 uchholXleingarterStr 4598232/5831321 w | 27.05.2019
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Abbildung?2.1: Probestellen an deMiggelspree/VorstadtspreBRummelsburger Se¢Probenummern vgl.
Tabelle2.1, MHS = Multihabitatsampling, GRE = Greiferproben)

Abbildung2.2: Probestellen an deStadtspree(Probenummern vgl. Tabell2.1, MHS = Multihabitatsampling,
GRE = Greiferproben)
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Abbildung?2.3: Probestellen an deDahme(Probenummern vgl. Tabell2.1, MHS = Multihabitatsampling)
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Abbildung2.5: Probestellen amHohenzollernkanal und Alten Berlin-Spandauer Schifffahrtskanal
(Probenummern vgl. Tabell2.1, MHS = Multihabitatsampling)

Abbildung?2.6: Probestellen an dennnerstadtischen Kanalen inklusive LandwehrkanalProbenummern vgl.
Tabelle2.1, GRE = Greiferproben)
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Abbildung?2.7: Probestellen amTeltowkanal(Probenummern vgl. Tabell2.1, MHS = Multihabitatsampling,
GRE £reiferproben)
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Multi-Habitat-Sampling mit Lebendsortierung

DasMulti-HabitatSamplingerfolgte von Land ayglie Sortierung alsebendsortierung (vgMEIERet

al. 2006). Dazu wurden zunachst die Substratverhaltnisse an den einzeln&®, 180 langen,
Gewasserabschnitten nach Deckungsgraden irSh%fen protokdiert. Entsprechend der Haufigkeit

der einzelnen Substrate wurde dignzahl der Teilproben festgelegt, je 5% Deckung wurde eine
Teilprobe genommen (insgesamt 20 Proben). Der Umfang einer Teilprobe entspricht ungefahr der
Grundflache von 25 x 25 ¢reo dass sich bei 20 Teilproben eine Gesamtflache von P 25gibt.
Hartgundige Gewdassersohte wurden durch Kicksampling beprobevtl. vorhandene organische
Sohauflagen wurden direkt mit dem Kescher aufgenommenVegetationsbestdnde wurden
abgekeschert, Steinend Totholzabgeblrstetund Spundwéandenit dem Pfahlkratzer untersint.

Die untersuchten Substrate sind in den ArtenlisteKapitel 34 aufgefihrt

Die Fange wurden mit etwas Wasser in grof3e Weil3schalen (50 x 40 cm) gegeben, in die zur besseren
Orientierung ein Raster von 10 x 10n caufgetragen wurde In einer Weil3schale konnten
durchschnittlich vier Teilproben untergebracht werden, so dass insgesamt je Probestelle ca. funf
Weil3schaleninhalte durchgesehen wurden.

In einem Protokoll wurden die geschatzten Individuenzahlen der TagtaApbildung2.9) in der
Gesamtprobe festgehalten. Tiergruppen, die vor Ort nicht aufzutrennen waren, erhielten dabei eine
vorlaufige Gesamtabundanzklasse, die nach Determination auf die einzelnen Taxa entsprechend der
Haufigkeit ihres Vorkommens innerhalb der Probe atdiffe wurde. Von nicht im Gelande
bestimmbaren Taxa wurde eine festgelegte Anzahl IndividirerEthanol konserviert und zur
Determination mitgenommen.

Abbildung2.9: Abundanzskala fur die Lebendsortierung

Abundanzskala fiir die Lebendsortierung:

Makrozoobenthos zu notierende | Haufigkeitskt Haufi
::gwlduenzahl pro 1,25 Isn:;\;l;::'r:lzahl oder | nu me:\s N nomiﬁ,al

1 ; 3 1 Einzelfund

2

3 3

4 4

5 5

S ;; wenig

7

8 8 2

9 9

10 10

11-30 20 3 wenig bis mittel
31-100 65 4 mittel

101-300 200 5 mittel bis viel
301-1 000 650 6 viel

1001 - 3 000 2000 janr:

3001 - 10 000 6 500 | 7 Massenvorkommen
>10 000 15 000 5 |

13



R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Greiferproben

Die Greiferproben wurden vom Schiff aggnommen. Dise Methode wurde von der Bundesanstalt
fur Gewasserkunde speziell fir Wasserstral3en entwickelt.

Der verwendete Zweischalengreifer (vgl. Abbild@it)) besaR eine Greifflache von ca. 0,8 Bei
ausschkelichem Vorkommen von Blockwurf wurden abhéngigitoer Gro3e jeweild-8 Steing(zum
Umfang einer Probe vgl. AbbildugdLl) in einerwassergefullterKunststoffwanne abgebiirstet. Das
suspendierte Material wurde Uber 1 mm gesiebt wet Siebruckstandhit Ethanol konserviert.

Bei Sedimentproben wurde eine Teilprobe von cand, mit einer Schichtdickeron ca. 3 cm mit einer
kleinen Schaufel entnommemd ebenfalls Gber 1 mm gesiebt und konservi&ie Anzahl eentuell
vorhandene Einzelexemplare von Groldmuscheln in der Gesamtprobe wurde gesorudentt.

Abbildung2.10: Zweischalengreifer

Bei Vorkommen vom Mischsubstraten wurden die verschiedenen Substrate in der Haufigkeit ihres
Vorkommen anteilig beprobt, so dass sich eine Gesamtflache vdhroergab.

14



R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Alle Greiferproben wurden im Labor gespult uinaktioniert (>5 mm und >1 mm). Die Tiere in der
Grobfraktion wurden in einer Weildschale mit der Lupenbrille ausgelesen und gezéhlt. Die
Feinfraktion wurde in kleinen Portionen unter dem Binokular durchgesehen. Bei
Massenvorkommen und bei sehr umfangreicheProben (Sedimentproben) wurde die
Individuenzahl hochgerechnet.

Abbildung2.12: Umfang einer Sedimentprobe
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2.2 Determination

Die Bestimmung der Tiere erfolgteindestensd A & | dzZF RI' & bA @Sl dz RSNJ ah LISNJ
heil3t mit Ausnahme deBpongillidae, Bryozo&lematoda und Diptera in der Regel bis zur Art.

Als Bestimmungsliteratur dienten Uberwiegend folgende Wédeaordnet nach Jahr)
Coleoptera: FAASCH?2017),BsSELERt al. (2013)FOSTER FRIDAY(2012), HEBAUER1998),

VONDELI(1997),NiILssO& HOLMEN(1995),DROS®: al. (1992) HOLMEN (1987),
FREUD®: al. (1971)

Ephemeroptera: BAUERNFEIN& LECHTHALER014),BSELER2010), B LIOT® HUMPEBCH(2010),
BSELERR2005),BAUERNFEIN&® HUMPESCK2001),STUDEMANN: al. (1992)

Trichoptera: RNNE & WIBERAARSEN(2017), WARINGER& GRAF (2011), LECHTHALER:
STOCKINGER005), HGLER2005),EDINGTON& HILDREW2005), WALLACE: al.
(2990)

Odonata: BROCHAR®B: VAN DERPLOE2014), GERKEN: STERNBER@E 999), HEIDEMANNG
SFIDENBUSCA993) ASKEW1988)

Heteroptera: STRAUSS: NIEDRINGHAUR014), TEMPELMANNS VAN HAAREN(2009), SAVAGE
(1989),JANSSON1986)

Megaloptera: HOLZE(2002)

Neuroptera: HOLZEK WEIRMAIR2002)

Diptera: FAASCH2015) ESELER2010) SUNDERMANE: LOHSE2004)

Mollusca: KILLEENALDRIDGRE: OLIVER2004),GLOER MEIERBROOK2003),GLOER2002),
GITTENBERGERAL. (1998)

Hirudinea: BESELER2010) NEUBER& NESEMANN1999),NESEMANNL997)

Turbellaria: REYNOLDSO& YOUNG2000)

Crustacea: BSELER2010), BEGGER® MARTEN$2004), HUWAE& RAPPE(2003), EGGER®

MARTENE001),EDER& HODL(1998)

Die Determinatiorfiihrten folgende Bearbeiter durch:

Dipl. Biol.Thomas Fras@Rostocl Coleoptera

Dr.Rainer BrinkmaniVerden: Mollusca:Sphaeriidae
Lina Schafer (Julich) Oligochaeta

Dr. Reinhard Miiller (Berlin): alle weiteren Gruppen

16
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2.3 Bewertung

Die Bewertung deProbenerfolgte mit dem ProgramnoAi (i S NA O & W\MerSidhg. @R dan
originalen ungefilterten Taxaliste®ie Proben wurden entsprechend der Einstufung der Gewésser
den meisten Fallemls Typ 15 grol3 HMW@-allgruppe Schifffahrt auf staugeregelten Gewdassern)
berechnet. Alternativ erfolgtaucheine Bevertungals Typ 20 (Potamdlypielndex= PTYund zwar
sowohl mit Asterics 4.04, als auch mit der Beétsion des Onlinetools (Version0%). Zur
Gewassertypisierung vatOTTGIERER SOMMERHAUSHR004).

Asterics berechnetverschiedene Metrics, die den Grater allgemeinen Degradation und der
organischen Verschmutzung beschreiben sollen.

1. Die Bewertung der Auswirkungen organischer Verschmutzung auf das Makrozoobenthos
erfolgt durch das 2 Rdzf o { nhit HiN€desig@n@ssertypspezifischen, leitbildbezogenen
Saprobienindex nach DIN 38 410 (revidiert). Dieses Modul wurde im Rahmen des Projektes
al SAGOAT R2ZNASYGASNILS 0A2f 23A40KS CtASGASHNA
{IdzZSNRG2FFKI dzaKlFfGdSaa SyligArolStiao 51 a 9NBS
Bertick&chtigung typspezifischer Klassengrenzen in eine Qualitatsklasse tberfiihrt.

2. Dasa2 Rdzft  a! f £ 3SYS spledelt dieSAms\WIrkRrigdh vérs¢hiedener Stressoren
(Degradation der Gewassermorphologie, Nutzung im Einzugsgebiet, Pestizide,
hormonaquivalente Stoffe) wider, wobei in den meisten Fallen die Beeintrachtigung der
Gewassermorphologie den wichtigsten Stresdarstellt. Das Modul ist als Multimetrischer
LYRSE F+tdza 9AyI1 StAyRAOSaz:r a2 3ASylLyyaSy al 2NE
typ(gruppen)spezifischen Einzelindices werden zu einem Multimetrischen Index verrechnet
und dieser wird abschlieRend ineimedzl t AGNGaA]1f I 848 @8 PKHESKHD I N ¢

Die abschlieRend@kologische Zustandsklasseyibt sich aus den Qualitatsklassen der Einzelmodule:

AY CHff SAYSNI aaSKNJ 3dziSyad 2RSNJ a3ddziSya vdzk £ AGN
YAO RSN aO0Kf SOK(iSaduSy 9AyaldzFdzyd RI A . SeSNIdzy3aa
CNftftSy RAS az2RdZ S a{lFLINRPOASAE dzyR a! t f A3SYSAYS 5¢
fASTSNY® LY ClLff SAYSNI aYNIAFBY AT LINBGASTHNSESFRN IS
1rYyy RAS {ILINRPO6AS RIFIa 9NHSoOoyAa RSa az2RdzZ & ao! ff:
unplausiblen Ergebnissen fihren; in begrindeten Fallen ist daher eine Korrektur des Moduls

a! £ £t 3SYSAyYy S 583 NI Rusaizkrieged mdglihE DidD®eHayhtRewetdng witd daran
anschlieRend durch das Modul mit der schlechtesten Qualitatsklasse bestimmt.

Beispiel:

vdzq t AGNGaltlraasS RSa a2RdzZ & af{lF LINPOASAY a3dzia

vdzZk f AGNGATEFAaAaS RSA a2 Rudiy® SHFINRISRIESHYIRI 5SINI RE G A
m| 2t 23A40KS %w%dzadl yRaA1tlFraaSY adzy6STFNASRAISYRaAD

Bewertung Typl4 und15_grof3

Bei den FlieRgewassertygn 14 (Sandgepragte Tieflandsbache) tidgrof3(Sand und lehmgepragte

Tieflandsflissewerden 1T dzNJ ! 6f SAddzy3 RSNJ a!folderdlS Eifzelyidicgs 5 S 3 N.
berechnet:

1 Deutscher Faunindex:

Ein hoher MetrieWert steht fur einen grof3en Anteil an Taxa mit hohen morphologischen Anspriichen
im betrachteten Gewassertyp und damit auch fir eine wadiegnd typspezifische und naturnahe
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Makrozoobenthosgemeinschaft. Entsprechend der Ableitung der Indexwerte reagiert derRdexa
Uberwiegend auf gewasserstrukturelle Defizite mit einer Abnahme. Da die meisten
gewassermorphologisch anspruchsvollen Taxezhampfindlich gegentber weiteren Stressoren sind,
nimmt der Faundndex auch bei anderen Belastungsarten, insbesondere bei saprobieller Belastung,
ab.

1 Abundanz der EintagsSteir und Kdcherfliegen:

Der Metric berechnet die relative Abundanz der Ephemégma-, Plecopteraund Trichoptera(EPT)

Taxa auf der Grundlage von Haufigkeitsklassen. Die drei Insektenordnungen umfassen Uberwiegend
belastungsintolerante Arten mit relativ hohen Habitatanspriichen, sowohl im aquatischen Bereich wie
auch im terrestrishen Umfeld. Der Metric indiziert in erster Linie die Ungestortheit der dominierenden
Teilhabitate und reagiert daher generell auf Beeintrachtigungen der Wasserqualitat und der
Gewassermorphologie. Ein hoher Metiéert steht meist fur wenig gestorte, stkturreiche
Gewasser. Der Metr@/ert nimmt mit zunehmender Belastung ab.

1 Anzahl der Kécherfliegenarten

Der Metric spiegelt in erster Linie die Artendiversitat wider. Da die Ordnung der Trichoptera zudem
viele intolerante Taxa beinhaltet, reagiert der Metrempfindlicher auf Belastungen als die
Gesamttaxazahl. Die Trichoptera beinhalten dariiber hinaus viele Arten mit relativ hohen Anspriichen
an die Habitatstruktur, insbesondere auch beziglich terrestrischer Strukturen im Uferbereich, sowie
Taxa, die auf Tholz als Nahrungsquelle oder auf CPOM zum Kdcherbau angewiesen sind. Ein hoher
Metric-Wert steht daher fiir ungestorte, strukturreiche Gewasser mit hoher Diversitat an Arten und
Habitaten.Der MetricWert nimmt mit zunehmender Belastung ab.

9 Anteil Litoralewohner.

Der Metric beschreibt den prozentualen Anteil an Individuen, die bevorzugt im Bereich des Litorals
leben. Grundlage hierfir sind die autokologischen Einstufungen der Taxa beziglich der préaferierten
Bereiche in der biozénotischen LangszonierungeklieRgewassers bzw. der Tiefenzonierung in Seen.
LitoralBesiedler sind an die Bedingungen der Ufer und Flachwasserzonen in Seen angepasst und
bevorzugen daher geringere Strémungsgeschwindigkeiten, feinere Substrate sowie hohere
Sommertemperaturen alypische FlieRgewdasserarten. Viele Litoralarten benétigen neben submersen
und/oder emersen Makrophytenbestanden kaum weitere Strukturen. In ungestoérten FlieRgewassern
unterliegen sie meist der Konkurrenz der anspruchsvolleren FlieBgewésserarten und serd dah
hauptséchlich auf Altarme beschrankt. Hohe Anteile an LiBesiedlern weisen auf zu geringe
Stromung, Strukturarmut im submersen Bereich oder fehlende Hartsubstrate hin. Auch fehlende
Beschattung mit vermehrtem Makrophytenwuchs und héheren Wassergatpren kénnen
Litoralarten in den gefallearmen Tieflandtypen fordern. Ferner ist zu bedenken, dass viele Ubiquisten
sowohl in verschiedenen Fliessgewdsserzonen als auch im Litoral von Seen vorkommen und
dementsprechend eine anteilige Einstufung mit latpunkten fur die Zonierungspraferenz besitzen.
Hohe Anteile an Litoralarten kobnnen daher auch auf hohe Anteile an ubiquitédren Taxa hinweisen.
Entsprechend den vorherrschenden Nahrungsketten in Seen finden sich viele Filtrierer und
Sedimentfresser unter deLitoratBesiedlern. Ihr Anteil verschiebt sich daher auch unter dem Einfluss
von Faktoren, welche die Nahrungskette veranderi(Saprobie, Aufstau). Der Metkigert nimmt

mit zunehmender Belastung zBeachte:Die Hinweise zur 6kologischen Aussage des Metrics sowie
zur Reaktion auf Belastung basieren zum grof3en Teil auf theoretischen Grundlagen; insbesondere die
Reaktion auf unterschiedliche Belastungsarten sowie die Typspezifitat dieser Reaktionen sind bisher
kaum untersucht.
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Bewertung Typ 20

Die BewertungR SNJ a ! f £ 3SY S A deS Yyps2§ @blgeprigta Stdnyed erfolgtber den
PotamonTypielndex(PTI) Der Metric beschreibt auf Grundlage von Indikationswerten der Taxa die
Naturndhe der Makrozoobenthoszénosen grof3er Strome. Grundlage ist die Einstufung der Taxa nach
sogenanntereC@WVerten.Der PotamorTypielndexwird anhand der folgenden Klassengrenzen in die
Okologischen Zustandsklassen tberfiihrt:

M>Zn X &aSKNJ 3dzi X mMZId ¢ 3Tdzi X HZc f. YNOGAT X oZn

Zur Abschatzung der Validitat des PTI sowie zu dessen Korrekturmdglichkethwegdere Indices
herangezogen:

1 Verhaltnis der aktiven Filtrierer zu den passiven Filtrierern: Wekeleuten auf einen Einfluss
von Staubereichen, der PTI wurde jedoch fur frei flieBende Strecken geschadiewird eine
weitere Prufunghotwendig

1 r/K-Verhaltnis: Hohe Anteile arStrategen in der Biozonose weisen auf Stérungen hin (sowohl
anthropogene als auch natirliche). Bei einem Verhéltnis-dar den KStrategen von #,5 ist
die Biozbnose so stark gestort, dass sich diese eventuell in eindimuch befindet. In einem
solchen Fall muss abgeschatzt werden, ob sie sich in einem zeitlich stabilen Zustand befindet.

Ein relativ hoher Wert steht fir einen groRen Anteil an wertgebendeh, flusstypischen Taxa und
einen geringen Anteil unspezialigier Ubiquisten und damit auch fir eine weitgehend naturnahe
Makrozoobenthoszdnose. Hohe Werte werden erreicht, wenn die gewassermorphologischen und
chemischen Anspriiche dieser Taxa erfillt werden. Der M@éfgct nimmt mit zunehmender
Belastung in Flisseu.
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R. Miller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewéhlten FlieRgewéassern und Kanélen von Berlin

2.4 Angabe zur Gefahrdung der Arten
Die Angabe der Gefahrdung erfolgt nach folgenden Roten Listen:

Trichoptera:
Berlin: MULLER MEY(2017); BrandenburgMEYet al. (1992) DeutschlandROBER12016)

Ephemeroptera:
Berlin: MULLER2017a); BrandenburgBRAASCK{1992) DeutschlandMALzACHESE al. (1998)

Odonata:
Berlin: PETZoLE2017); BrandenburgMAUERSBERGEH00); DeutschlandOTT& PPER(1998)

Coleoptera:
Berlin:HENDRICK MULLER2017); BrandenburgBrAAsciet al. (2000) DeutschlandHeset al. (1999)

Heteroptera:
Berlin:DECKERT.& BURGHARD5.(2018) BrandenburgBRAASCI& SCHONEFEL[@992) Deutschland:
GUNTHERt al. (1998)

Megaloptera, Neuroptera:
Berlin: SAURH2005); Brandenburg: keine Rote LidbeutschlandROHRICH& TROGERL998)

Mollusca:
Berlin:HACKENBERE&SMULLER2017); BrandenburgHERDAMR ILLIG(1992) DeutschlandJUNGBLUTE
VONKNORRKE2009

Kategorien der Roten Listen:
0 = verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste,
D = Daten defizita = Gefahrdung anzunehmé@atenlage unzureichend® = extrem selten.
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odb 9NHSOYAAAS
3.1 Ubersichtiiber das Arteninventar

Tabelle3.1enthalt eine Ubersicht tiber die Anzahl der nachgewiesenen Taxa und tiber das Vorkommen
von RoteListeArtenim Jahr 2019im Vergleich zu den Vorjahren wurden die Kécherfliegenlarven fast
durchweg in geringerer Dichte gefunden bzw. fehlten im Falle Mygacidesspp. fast ganz. Im
Landwehrkanal wurden fast keine Flohkrebse mehr gefangen, dafir trat die Wasserassel in sehr hoher
Dichte auf. Diese Veranderungen sind mit hoher Wahrscheinlichkeit auf die geringeren Durchfliisse
der Untersuchungsgewasser zurugkiren.

Tabelle3.1: Artenzahlen und Anzahl der RoteisteArten (Kategorien €3)

Ordnung Artenzahl Rote Liste Berlin Rote Liste Brandenburg
Kat. 0 Kat.1 | Kat.2 | Kat.3 | Kat. 0 Kat.1 | Kat.2 | Kat. 3

Gastropoda 26 0 0 0 3 0 1 0 1

Bivalvia 20 0 0 2 2 0 0 1 3

Hirudinea 13

Turbellaria 5 keine Roten Listen keine Roten Listen

Crustacea 17

Ephemeroptera 6 0 0 0 0 o [ o [ o | o

'\NA:Sri:)lgfe:’rea:a i 8 8 8 8 keine Roten Listen

Trichoptera 23 0 0 0 0 0 0 0 0

Odonata 7 0 0 0 0 0 0 0 0

Coleoptera 10 0 0 0 1 0 0 0 0

Heteroptera 6 1 0 0 0 0 0 0 0

Bryozoa* 1

Spongillidae* 1

Diptera* 13 keine Roten Listen keine Roten Listen

Polychaeta 1

Oligochaeta 20

Gesamt 171 1 | o] 2 ] s o [ 1 [ 1 [ 4

Gastropoda = Schnecken, BivalviaMascheln, Hirudinea = Egel, Turbellaria = Strudelwlirmer, Crustacea = Krebse,
Ephemeroptera = Eintagsfliegen, Megaloptera = Schlammfliegen, Neuroptera = Netzfligler, Trichoptera = Kdcherfliegen,
Odonata = Libellen, Coleoptera = Kafer, Heteroptera = Watgazoa = Moostierchen, Spongillidae = Schwamme, Diptera

= Zweiflugler (Mucken und Fliegen), Polychaeta = Vielborster, Oligochaeta = Wenigborster

RoteListeKategorien: 0 = verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet.
*kein Artniveau, héhere Taxa
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In Tabelle3.2 sind die Artenzahlen dieser Untersuchujoipne Pankejlen Artenzahlen aus dem Jahr

2015 (vgIMULLERO015) gegeniibergestellt.

Tabelle3.2: Artenzahlen2015/2019

Ordnung Artenzahl | Artenzahl
2015 2019
Gastropoda 24 26
Bivalvia 14 20
Hirudinea 13 13
Turbellaria 4 5
Crustacea 11 17
Ephemeroptera 4 6
Megaloptera 1 1
Neuroptera 1 1
Trichoptera 16 23
Odonata 7 7
Coleoptera 12 10
Heteroptera 9 6
Bryozoa* 1 1
Spongillidae* 1 1
Diptera* 9 13
Polychaeta 1 1
Oligochaeta 6 20
Gesamt 134 171

Gastropoda = Schnecken, Bivalvia = Muscheln, Hirudinea = Egel, Turbellaria = Strudelwirmer, Crustacea =
Ephemeroptera = Eintagsfliegen, Megaloptera = Schlammflidgenroptera = NetzfliglerTrichoptera = Kécherfliegen,
Odonata = Libellen, Coleoptera = Kafer, Heteroptera = Walrgozoa = Moostierchen, Spongillidae = Schwanbigera

= Zweiflugler (Micken und FliegeRplychaeta = Vielborste@Qligochaeta = Wenigborster

*kein Artniveau, lbhere Taxa
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3.2 Ubersicht tiber de Bewertung
IndenTabellen 3.3 und 3.4ist eine Ubersicht iber die Bewertungsergebniss¢halten

Die Berechnung erfolgtiir die grof3en FlieRgewéasser und KanéleTgls 15 groR3 (grof3e sandnd
lehmgepragte Tieflandflissespwie alternativals Typ 20 (sandgepragte StromBer Oberlauf der
Panke ist dem Typ 14 (kleine sandgepragte Tieflandbache) zugeordnet.

Es ist zu beachten, dass es sicheinigenFallen um Sondstandorte handelt (kiinstlich angelegte
Flachwasserzonen etcdie nicht reprasentativ fir den Wasserkorper siind Einzelnen handelt es
sich dabei um die Sprddachwasserzone an der Schleuse Charlottenburg, die Probestelle an der
Bernauer Straf3e am Hehzollernkanal und mit Ausnahme der Probestelle an der Spathstraf3e um alle
Probestellen des Teltowkanals.

Bei den meisten Probestellen handelt es sich um erheblich verdnderte (HMWB) oder kinstliche
Wasserkorper (AWBEnNige Probestelleran der Havel und Dahme sowie die Probestellen an der
Pankewurdenalsnatirlicher WasserkdrpeNWB eingestuft(vgl. Tabelle 3.3)Aufgrund der héheren
Anforderungen, die an die Besiedlung eines natirlichen Wasserkorpers gestellt werden, fallt die
Bewertung hier grundsatzlich strenger aus.

Die Bewertung der Saprobie fallt aus gutachterlicher Sicht grundséatzlich zu positivDiaus
Untersuchungen der Vorjahre an stark verschmutzten Berliner Gewassern (z.B. Landwehrkanal und
BerlinSpandauer Schifffahrtskal) haben bereits gezeigt, dass der Saprobienindex bzw. dessen
Ankerpunkte die organische Verschmutzung nur unzureichend abbilden.

Von den groRen FlieRgewassern erreicbet Bewertung alsTyp 15_grof3 lediglich die Alte Spree eine
aYNOGAISAa ndushhdd Bawa Pokebzialklasse. Alle anderen Probestellen werden mit

adzy 0 STNASRAISYRAG 2RSNJ caOKf SOKGd 0SoSNISId 548
Tatsache, dass in den gestauten Stadtgewassern kaum habitattypische stroeheng#i Arten
vorkommenund der Neozoenanteil sehr hoch.iSlie Bewertung als Typ 20 féllt in vielen Fallen um

eine Stufe besser aus. Hier erreichen vor allem die in den Aul3enbezirken gelegenen Probestellen die
Okologisch&ustandsklass@otenzialklassa YN G A 3 a ®
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Tabelle3.3: Ubersicht der Bewertungler groRen FlieRgewassenit Asterics(Typ 15_groR0)

Typ 15_groR TYP 20
o o x /3] o
5 | 2| & | 83| 2 | €| & | &8
2 c © S a o c [ S
Probestelle Typ = g e £ 2 S o g
2 S = 33 S < s 23
= = 8 N £ B 5 YN
2 = a] <5 ] = a) £5
3 & o 25 E 2 o 2 5
@ : < g 5 ; < g
2 ° o 2 °
< o < 5
Miggelspree/Vorstadtspree
Rahnsdorf, Alte Spree, 15 g
Muggelheimer Briicke HWMB ) Ol g g L2l Ci2 2 2
. . . 15 g
Képenick, oh. Erpemiindung HWMB 2,21 0,26 4 4 3,699 0,41 3 3
Niederschéneweide, Bruro 15 g
. 15 9
Lichtenberg, Bullenbruch HWMB 2,28 ; 3,943 0,33 4 4
Stadtspree
Moabit, Wullenweberste 159 2,21 3,795 0,38 4 4
) g HWMB ) ) )
Charlottenburg, 15 g
Flachwasserzone uh. Schleu HWMB 2,28 0,24 -n 3,939 033 4 4
Charlottenburg, 15 g
Firstenbrunner Weg HWMB 22 S e 4 4
Spandau, Sophienwerder, 15 g
Uberblicksmessstelle FGG HWMB 2,15 3,944 033 4 4
Dahme
Schméckwitz,
Uberblicksmessstelle FGG 15_g NwB el g & & S0 ) 9 9
N . . 15 g
Képenick, Lange Briicke HWMB 2,11 4,11 0,28 4 4
Oberhavel
Spandau, Spandauer 15 g
Seebriicke HWMB 2,25 3,835 0,36 4 4
. 15 g
Spandau, Kérnerstr. HWMB 2,26 0,22 4 4 3,653 0,42 3 3
Unterhavel
Spandau, Pichelswerder 15 g NWB 2,15 3,66 - 4 4
Zehlendorf, GroRRe Steinlankg
nordlich DLRGteg 15_g NwB (52,28 Sty : . .
Zehlendorf, GroRRe Steinlankg 15_g NWB 2.19 341 _ a a
Segelklub
Alter Spandauer Schifffahrtskanal
Spandau, Steg Reederei 15 gAWB | 227 | 026 4 4 353 | 046 3 3
Riedel
Hohenzollernkanal
Reinickendorf,
Méckeritzbriicke 15_gAWB | 2,15 4,182 0,26 4 4
Reinickendorf, Bernauer 15_g AWB 2.19 3,854 036 a a
Stral3e
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Typ 15_groR TYP 20
o o x /3] o
5 | 2| & | 83| 2 | & | & | &8
2 c © S a o c [ S
Probestelle Typ = g e £ 2 S o g
2 < s 3% S S S 23
= 3 8 NN £ B 5 YN
2 = a] <5 ] = a) £5
& E o 25 g 2 ) 235
@ : < g 5 ; < g
=2 o o 2 °
< o < 5
Innerstadtische Kanale (exkl. Landwehrkanal)
BSSK, Mitte, Invalidenstr. 15 g AWB 2,24
BSSK, Mitte, Torfstr. 15 g AWB 2,27 0,21 4 4 3,833 0,36 4 4
NSK, Neukélin, Dieselstr. 15_g AWB 2,67 3,634 0,43 3 3
Charlottenburger Verbinder 15 g AWB 2,45 3,892 0,34 4 4
Teltowkanal
Neukdlin, Neue Spathstr. 15 g AWB 2,21 3,831 0,36 4 4
Tempelhof, Colditzstr. 15 g AWB 2,2 4,22 0,24 4 4
Zehlendorf, Wismarer Str. 15_g AWB 2,3 3,933 0,33 4 4
Zehlendorf, Stichkanal 15 gAWB | 2,31 | 0,38 4 4 3,696 | 0,41 3 3
Schénow
Landwehrkanal
Kreuzberg, Urbanhafen 15_g AWB 2,62 0,25 4 4 3,44 0.5 3 3
Mitte, Potsdamer Platz 15 g AWB 2,41 0,24 4 4 3,579 0,45 3 3
Mitte, Liegestelle Esplanade | 15 _g AWB 2,53 0,26 4 4 3,877 0,34 4 4
Mitte, Corneliusstr. 15 g AWB 2,61 ﬁ 3,494 0,48 3 3
Mitte, Englische Str. 15 g AWB 2,65 0,24 4 4 3,826 0,36 4 4

Zustandsklassen/Potenziddssen: blau = sehr gut, griin = gut, gelb = mafig, orange = unbefriedigena;techt
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Bei der Panke erreicht die oberhalb der Klarwasseraufleitung gelegene Probestelle in Karow die

Okologische%2dza (i YR&A1 f 448 oaYNIATE 6NKNBYR RAS Ay C
YEFNBl aasSNIdztf SAddzyad o6Su NETW@EE&N.‘BN\BKOSf ft& oada
bewertet wird.
Tabelle3.4: Ubersicht der Bewertung mit Asteriq@yp 19
Typ 14 NWB
o
5 4 5 g
£ 5 g 5
Probestelle Typ = E= © 7]
Qo & S S
S = @ Ry
o = e I=
o o (3]
i 8 2 2
E} < g
< 3
Karow, Schonerlinder Weg 14 NWB 2,03 0,54 3 3
Franz. Buchholz, Kleingarten Str. 55 14 NWB 2,16 0,21 4 4

Zustandsklasserblau = sehr gut, griin = gut, gelb = méRig, orange = unbefriedigendsaiolesht
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3.3 Steckbriefeder Probestellen

3.3.1 Spree
Gewasser Alte Spree Datum: 27.05.2019
Messstelle Muggelheimer Briicke

15groRHMWB

Lage der Messstelle Blickrichtungaufwérts

2
E -’8 Modul Allgemeine Degradatioyp 15_grof3 M II/ATEEIES
2 g 9 9 yp o9 DegradationTyp 20

(7]
E < o g © @ © @ 8
5] %) o o o 8 I - S o

° = ) Q 2 c N ) Q N

g8 |8 | 5|8 | 2| 2|¢g || ¢]c¢
= [} N = = = - =
0| Se | 89| 5 | 89| S K 2o g S c g
23 | F5 | 8§ ° F S 8 = 2y > 3 28
£S5 | g2 | g2 3 gD g a) B X E S 8 ¥
o = e — < 7 9] 2 ) = 3] )
S £ = = = a > g} 3 a k)
°ow® o Q X 9 . < ] S : e
=3 O = & A o & c o | &
% = w < <
2,13 0,467 0,384 ‘ 0,47 3 3 3,576 0,45 3

1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot =*sehBmhertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlielRgeschwindigkeit <0,1 m/M&aRiger Verkehr durch Freizeitschifffan8ohle im Litoral
Uberwiegendsandig. Ufer weitgehendurch Holzpalisaden oder Spundwabefestigt, keine
flutenden Ro6hrichte vorhanden. Vereinzelt Totholz. SubmersbewuchsPatemogeton
crispus, P. lucerd., Myriophyllumspicatum Sparganiunsp. cf. und Nuphar luteamit einer
Deckung von ca. 20%.
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Gewasser Spree Datum: 15.05.2019

Messstelle oh. Erpemundung
WKNr.: Typ: 15groRHMWB

a@d

q \/‘

i
|

(% E‘é < E@E ! /
i Eie‘%‘—l ‘- =\ N 7 __.i )
'[m%m@é@'}mn%m Kammep e e

=
S

Lage der Messstelle Blickrichtungabwarts
2
g '5 Modul Allgemeine Degradatioyp 15_grof3 IS e
2 (% 9 9 yp 1o 9 DegradationTyp 20
- VR g | B - |
5 [} Q o i (o} Bl =< o s
i | = | § e g | & | 5 |§ g | ¢ |t
c% | ¢ = T | £ g g | 8 < s | 8
5. | S| 2| § | €2 2 | B |3 & | 2 |23
og | £8 S 3 g =3 S 2 28 o 3 £
= c 5 = = (=] = =) =
Q n = — $ 7 ) & (=) e o) (o))
Qo = = = o o = i) © (o] 12
o w o ) N g : < ) 5 . °
=Y O = B A o & c o | &
ﬁ = I < <
2,21 0,225 | 0,295 - 0,536 0,26 4 4 3,699 0,41 3

1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = *sehBmhertung nicht
gesichert. ** = Bewertung niclglausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/StarkerVerkehr durctBerufs und FreizeitschifffahrtSohle im
Litoral Uberwiegendsandig. Ufedurchgangigdurch Spundwandbefestigt, keine flutenden
Roéhrichte vorhanderVereinzelt Totholznd flutende WurzelnKeinSubmersbewuchs
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Gewasser Spree Datum: 15.05.2019
Messstelle Bruno-BurgelStr.

WHKNT.: Typ: 15groRHMWB

[l S =~ /] /Erholungszentrum \_
! — -l - C\

/1285

e §
N t_gﬂmﬂm @

Lage der Messstelle Blickrichtungaufwarts
Q
g -5 Modul AllgemeineDegradationTyp 15_grol3 e LSS
2 g 9 9 yp 1o 9 DegradationTyp 20
n
- VR g | B - |
se |2 |5 | &g | 8| s |8 | B8 |t
2 o © = ~N I c = g < = =
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = maRig; 4 = orampefriedigend; 5 = rot = schlecht= Bewertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/sStarker Verkehr durch Berufs und Freizeitschifffahrt.
Ausgedehnte Flachwasserzone, Sohleitordl Uberwiegendsandig. Ufedurchgangig durch
Spundwandbefestigt, keine flutenden Réhrichte vorhanden. Vereinzelt Submersbewuchs
durchNuphar lutea
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Spree Datum: 27.05.2019
Messstelle Bullenbruch
WHKNTF.:

15 groRHMWB
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1 = blau ssehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = sthi&#wertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/StarkerVerkehr durctBerufs und Frazeitschifffahrt.Sohle im
Litoral Uberwiegendandig oft mit Leerschalenauflag&Jferdurchgangiglurch Spundwand
befestigt, keine flutenden Ro&hrichte vorhanden. Vereinzélitende Wurzeln Kein

Submersbewuchs
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Spree Datum: 27.05.2019

Messstelle Wullenwebersteg

Typ 15 gro3 HMWB
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = *sehBmhertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieBgeschwindigkeit <0,1 m/&tarler Verkehr durchBerufschifffahrt. Sohle im Litoral
Uberwiegend sandig. Uferdurchgangig durch verklammertes Deckwedskfestigt, keine
flutenden Roéhrichte vorhanden. Vereinz#iitende Wurzeln KeinSubmersbewuchs
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Spree Datum: 04.06.2019
Messstelle Flachwasserzone uh. Schleuse Charlottenburg
WK-NI.:
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15groRHMWB
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = maRig; 4 = orampefriedigend; 5 = rot = schlecht= Bewertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

Einseitig angeschlossener kleiner Totarm ohne Durchstromeig SchiffsverkehBohle im
Litoral Uberwiegendrganisch Ufe teilweise durch Blockwurf oder Spundwabéfestigt
GroRere Bestdande au$yphaund Phragmitessowie flutenden HochstaudenVereinzelt
Submersbewuchs auzallitrichesp. Zum Zeitpunkt der Probenahme relativ klar, Sichttiefe ca.
1,0 m.
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Spree Datum: 04.06.2019
Messstelle Flrstenbrunner Weg

WHKNT.: Typ: 15groRHMWB
- ‘ o X P 3 s

Lage der Messstelle Blickrichtungabwarts
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = maRig; 4 = orampefriedigend; 5 = rot = schlecht= Bewertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/StarkerVerkehr durctBerufs und FreizeitschifffahrtSohle im
Litoral Uberwiegendsandigkiesig Ufer durchgangig durch Blockwurbefestigt, leine
flutenden Ro6hrichte vorhanden.Sehr ereinzelt Submersbewuchs auBotamogeton
pectinatusund Nuphar lutea
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Spree Datum: 04.06.2019

Messstelle Sophienwerder
WHKNT.: | _Typr _ groBHMWB
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = *sehBmhertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/StarkerVerkehr durctBerufs und FreizeitschifffahrtSohle im
Litoral Uberwiegendsteinigkiesig Ufer durchgangigdurch Blockwurfbefestigt, keine
flutenden Roéhrichte vorhanden. Vereinzelt Submersbewuchs Mygophyllum sp. und
Nuphar lutea
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

3.3.2 Dahme
Gewasser Dahme Datum: 15.05.2019
Messstelle Schmockwitz
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1 = blau = sehr gut; 2gtlin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = schled®wertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/StarkerVerkehr durctBerufs und Freizeitschifffait. Sohle im
Litoral Gberwiegendsandigmit hohem Detritusanteil Ufer weitgehendunbefestigt oder
durch Holzpalisaden verbauteide flutenden Réhrichte vorhandeniéV/Totholz.Vereinzelt
flutende Wurzeln undubmersbewuchs alduphar lutea
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Dahme Datum: 15.05.2019
Messstelle Lange Briicke
WHKNT.: Typ: 15groRHMWB
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = *sehBmhertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/StarkerVerkehr durctBerufs und FreizeitschifffahrtSohle im
Litoral Uberwiegendsandig. Uferdurchgangig durch Blockwurf und Spundwamefestigt,
keine flutenden Rohrichte vorhandeKeinSubmersbewuchs.
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R. Muller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewahlten Flie3gewassern und Kanélen von Berlin

3.3.3 Havel
Gewasser Havel Datum: 28.05.2019
Messstelle Spandauer Seebrlicke

Typ: 15groBRHMWB

: | o] <3
o ‘ X =
< =~
Lage der Messstelle Blickrichtungabwaérts
2
3¢ Modul Allgemeine Degradatiofyp 15_grof3 Modul Allgemeine
2 g 9 9 yp 1o 9 DegradationTyp 20
)
s | z g - ? | .
2 - © = © ° ©
g 3 2 2 5 3 N % 3 N
3 | £ = e | 2 @ S S 3 %) S
25 © s N 8 c < 3 = c 3
< 10 S [T = ST S 3 a o o S a o
o o 35 25 o s 5 @ s v 8 2 = o &
Eg | Lo | £ s | 28| ¥ g | 58 | E T | 58
€ > = 2 g f = a o X T 5 o X
@ 2 - < i) 9] 2 > S 3] (=)
o v £ = ~ = ) o] o a o o
o 5 T ° o Z S e S
= = > . < ] © 0 o
=3 O = & & =) = e 2 | &
8 < | < <
2,25 0,273 ‘ 0,357 ‘ 3,835 0,36 4

1 = blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orampefriedigend; 5 = rot = schlecht= Bewertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/sStarler Verkehr durchBerufs und Freizeitschifffahrt.
Ausgedehnte Flachwasserzomeilweisedurch Lahnung vor Wellenschlag geschiBohle im
Litoral Uberwiegendsandig teils mit Leerschalenauflag&fer weitgehendunbefestigt, in
geringem Umfang sindlutende Rohrichte vorhanden. Vereinzelt Tothoin gré3erem
Umfang flutende Wurzeln Submersbewuchs augontinalis antipyretica(dominant),
Myriophyllumsp.und Ceratophyllum demersumit einer Deckung von ca. 20%.
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R. Miller (2@0): Untersuchung des Makrozoobenthos in ausgewéhlten FlieRgewéassern und Kanélen von Berlin

Gewasser Havel Datum: 28.05.2019
Messstelle Kornerstralle
WHKNT.: Typ: 15groRHMWB
Lage der Messstelle Blickrichtungaufwarts
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1 =blau = sehr gut; 2 = griin = gut; 3 = gelb = mafig; 4 = orange = unbefriedigend; 5 = rot = *sehBmhertung nicht
gesichert. ** = Bewertung nicht plausibel

Charakteristik der Probestelle:

FlieRgeschwindigkeit <0,1 m/sStarker Verkehr durch Berufs und Freizeitschifffahrt.
Flachwasserzone.Sohle im Litoral Uberwiegendsandig oft mit Detritus und

LeerschalenauflageUfer weitgehenddurch Mauerwerkbefestigt, nur in sehr geringem
Umfang sindlutende Rdéhrichte vorhanden. Vereinzelt SubmersbewuchshMyrsophyllum

sp.
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